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The fulfillment of criminal responsibility depends on the proof of the 

accused's capacity, including wisdom, maturity, discretion and knowledge, 

and the absence of the above mentioned factors leads to the impossibility of 

attributing the offense to the accused and as a result of not fulfilling his 

criminal liability. 

By claiming the existence of the above obstacles, there has been doubted 

about the realization of responsibility. The implementation of the acquittal 

principle and necessity in equality between accused and the public 

prosecutor's office in the fair trial requires that the prosecutor proves the 
existence of perception, discretion and knowledge. 

 According to the Islamic Penal Code and the Criminal Procedure Code, 

the burden of proof of the lack of perceptions including minor and 

psychological distress caused by insanity and drunkenness (except in the 

intentional murder), with the consent of the expert has been held by the 

prosecutor, but despite of the lack of clarifying the mentioned rules, it seems 

that the burden of proof in respect of lacking discretion and knowledge, i.e. 

reluctance, compulsion, necessity and mistaken, is left to the accused. 
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  چکیده

ولیت کیفري منوط به اثبات اهلیت متهم مشتمل بر عقل، بلوغ، اختیار و علم بوده و ئتحقق مس

عدم تحقق مسئولیت فقدان عوامل مزبور، موجب عدم قابلیت انتساب جرم به متهم و در نتیجه 

  شود. می کیفري وي

شود. اجراي  می با طرح ادعاي وجود موانع فوق، نسبت به تحقق مسئولیت تردید ایجاد

اقتضا دارد که  ،سرا در فرایند دادرسی منصفانهدهاي متهم و دااصل برائت و لزوم برابري سلاح

مقام تعقیب به اثبات وجود ادارك، اختیار و علم بپردازد. بر اساس قانون مجازات اسلامی و 

قانون آیین دادرسی کیفري، بار اثبات فقدان ادراك یعنی صغر و اختلال روانی ناشی از جنون و 

لکن  ،ه شدهبه غیر از در قتل عمدي) با جلب نظر کارشناس بر عهده نهاد تعقیب نهاد(مستی 

رسد بار اثبات عدم تحقق اختیار و علم یعنی عدم تصریح قوانین مزبور، به نظر می رغم علی

  باشد.وجود اکراه، اجبار، اضطرار و اشتباه بر عهده مدعی وجود آنها یعنی متهم می
   

 و اختیـار  ادراك، اثبـات،  بـار  انتساب، قابلیت کیفري، مسئولیت تحقق موانع: واژگان کلیدي

  .، نظام حقوقی ایرانعلم
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  مقدمه

اعلامیه جهانی حقوق بشر، بند  11ماده  1ترین نتیجه اجراي اصل برائت که در بند  مهم

المللی حقـوق مـدنی و   میثاق بین 14ماده  2اعلامیه اسلامی حقوق بشر، بند  19ماده  5

 2هاي اساسی، بنـد  کنوانسیون اروپایی صیانت از حقوق و آزادي 6ماده  2سیاسی، بند 

منشور آفریقایی حقوق بشر نیز  19ماده  5کنوانسیون آمریکایی حقوق بشر و بند  8ماده 

مورد تأکید قرار گرفته، آن است که مقام تعقیب بار اثبات عناصر جرم را بـا توجـه بـه    

گناهی خود نیست. اصـل   معیار مندرج در قانون برعهده دارد و متهم مکلف به اثبات بی

از اولین مرحله فرآیند دادرسی کیفري تا زمان اثبات اتهـام، بـر دادرسـی حـاکم      مزبور

، قادر به اثبات اتهام نباشـد، اصـل   هاي معمولروشاگر نهاد تعقیب با استفاده از  است. 

یند دادرسی نسبت بـه  آدر فر شود. مطابق اصل مزبور بایدبرائت در مورد فرد جاري می

 به واقعرفتاري مناسب اتخاذ شود.  بزهی مرتکب نشده، عنوان شخصی که هیچ متهم به

دارد تا در تدوین مقررات کیفري بار اثبات را بر عهـده  می را وا گذار قانوناصل برائت، 

دادستان نهد و در مرحله رسیدگی قضایی نیز بـر اسـاس اصـل تفسـیر مضـیق قـوانین       

  سازد.مفاهیم کیفري محدود می تفسیرکیفري، قضات را در 

آن است که با توجه به قاعده کلی حاکم بر تحصیل ادله حاضر  ال اصلی پژوهشسؤ

گناهی و تکلیف نهاد تعقیب بر اثبات جرم علیه وي، مندي متهم از فرض بیبر بهره ئردا

منجـر بـه   حسـب مـورد   متهم از یکی از موانع تحقق مسئولیت که مندي  بار اثبات بهره

، بـر  شود می در نتیجه عدم قابلیت انتساب جرم به وياختیار یا علم او و ادراك،  فقدان

جـرم و   بـار اثبـات   مفهـوم جهت پاسخ به این پرسش، در ابتـدا   عهده چه کسی است؟

تأکیـد بـر ضـرورت اثبـات     و سپس وضعیت بار اثبات این موانـع بـا    مسئولیت کیفري

د دادرسـی  از حقوق دفاعی در فراین ويمندي و لزوم بهره متهمقابلیت انتساب جرم به 

  قرار خواهد گرفت.  بررسیمورد عادلانه در نظام حقوقی ایران 

  مفهوم بار اثبات دلیل در دعاوي کیفري. 1

پس از بررسی امکان طرح موضوع اتهام وارده به متهم در نزد مقام قضایی و گردآوري 

سـد.  ر مـی  آزادانه و مشروع ادله همراه با رعایت اصل برائت، نوبت به اثبات امر کیفري

جرم و قابلیت انتساب جـرم  دهنده  بنابر قاعده بار اثبات، نهاد تعقیب باید عناصر تشکیل
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ینـدي  آبه متهم را با توجه به معیار مندرج در قانون به اثبات رساند. بار اثبـات جـرم فر  

است که طی آن، نهاد تعقیب با توجه بـه معیارهـاي قـانونی نسـبت بـه اثبـات عناصـر        

نمایـد. در   مـی  اوضاع و احوال ضـروري جهـت تحقـق آن اقـدام    جرم و دهنده  تشکیل

خصوص اثبات شرایط مساعد به حال متهم یعنی اموري که بتواند در تخفیف یـا عـدم   

مجازات وي مؤثر واقع شود مانند موانع تحقق جرم، موانـع تحقـق مسـئولیت کیفـري،     

ت است. در برخـی  معاذیر قانونی و موارد سقوط دعواي عمومی، متولی بار اثبات متفاو

از این امور، دادستان مکلف است علاوه بر تمامی عناصر جرم، فقدان موانـع را نیـز بـه    

  از موارد؛ متهم باید در قالب دفاعیات خود، آن را ثابت نماید. اي  اثبات رساند و در پاره

شود که بر دوش یا پشت انسان یـا چهارپـا    می به چیزي اطلاق 1از لحاظ لغوي، بار

دهخدا، دین است ( تکلیف وشود و در معناي اصطلاحی به معناي مسئولیت،  می حمل

به معناي مسئولیت یکی از اصحاب  2دلیلبار  .)Webster, 2006: p57 ؛3452، 3، ج1373

دعواست تا در جهت حمایت از ادعا یا دفاعی در جریان محاکمه نسبت به ارائـه ادلـه   

به معناي روشن سـاختن صـحت یـا     3) و اثباتWebster, 2006: p58کافی اقدام نماید (

، مسـئولیت تحمیـل   4باشد و بار اثبـات  می عدم صحت حقیقت مورد ادعا از طریق ادله

 .)Webster, 2006: p210باشد ( می شده بر عهده یکی از طرفین دادرسی جهت اقامه دلیل

دگـاه اسـت.   بار اثبات، قدرت اثباتی و احرازکننده عمل یا عدم قـدرت اثبـات آن در دا  

بار اثبـات قضـایی نـام     6و تعهد به ارائه دلیل، 5تعهد به اثبات موضوع، بار اثبات قانونی

  دارد. 

قاعده حقوقی برخوردار بوده و نسبت به تمامی افراد جنبـه  هاي  بار اثبات از ویژگی

دارد. بر این اساس همگان در صورت قرار گرفتن در مظان اتهـام تکلیفـی بـه    آور  الزام

جـرم را علیـه   دهنده  اثبات امري نداشته و نهاد تعقیب مکلف است تمام عناصر تشکیل

ایشان اثبات نماید. این امر ریشه در مبـانی تشـکیل جامعـه و حفـظ نظـم آن داشـته و       

  تخلف از آن داراي ضمانت اجراي کیفري است. 

و احراز  با توجه به نکات فوق پس از طرح پرونده کیفري باید نسبت به اثبات دعوا

عهـده نهـاد تعقیـب اسـت و      واقعیت امر اقدام نمود که وظیفه این امر به طور کامل بر

هرگاه به دلیل فقدان ادله، احراز موضوع به طریق فوق ممکن نباشد نوبت به آن اسـت  
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که به اصول عملی یا امارات رجوع شود. از آنجا که اجراي اصل یا عمل بـه ظـاهر یـا    

» قاعده بـار اثبـات دلیـل   «مقام قضایی است در این جا نیز همچنان اماره نیز از تکالیف 

  جاري است.

در خصوص متولی اثبات ادعا طبق ضوابط قانونی و سطح مسئولیت تفاوت مهمـی  

در یک پرونده کیفري، مسئولیت فوق متوجـه مقـام    7باشد. می میان امور کیفري و مدنی

د، متهم بدون الزام به انجام هر گونه تعقیب است و اگر وي موفق به اثبات این امر نشو

گناهی افراد تـا زمـان اثبـات     کاري تبرئه خواهد شد. مبناي حقوقی این حکم، فرض بی

کس دعوایی اقامه کند بار دلیل بر دوش وي است. در نتیجه کسـی کـه    جرم است. هر

ارتکاب جرم از ناحیـه وي محـرز شـود اسـتحقاق مجـازات را دارد مگـر آنکـه عـدم         

اق وي به اثبات رسد و بار اثبات در هر حال بر عهده کسی اسـت کـه از اثبـات    استحق

لذا قاضی در جهت اجراي عدالت و انجام  .)899ص، 1384فلچر، (شود  می واقعه منتفع

تحقیقات باید به بازجویی از متهم و تحصیل اطلاعات خاص مربـوط بـه زمـان وقـوع     

و شرایطی را نیز که مـؤثر بـر عـدم    جرم و شرایط شخصی مجرم اکتفا نکرده و جهات 

این امر در  .)17ص، م2003مجازات و مساعد به حال وي هستند گردآوري نماید (طه، 

ي عمومی ها دادگاهقانون آیین دادرسی  39قانون اصول محاکمات جزایی، ماده  44ماده 

 1392قـانون دادرسـی کیفـري     93و نیز مـاده   1378و انقلاب در امور کیفري مصوب 

البته این حکم، بدان معنی نیست که تکلیف اثبـات منحصـراً برعهـده     ح شده است.مطر

 وي بوده و او باید صحت ادعاي خود را ثابت کند. بلکه اداي تکلیف از مدعی شـروع 

گردد و او باید صحت امور مستند ادعاي خود را ثابت کند ولی اگر دفاع مدعی علیه  می

گیـرد   مـی  اثبات برآید و بار اثبات بر دوش او قـرار  توأم با ادعا باشد وي باید از عهده

  .)343ص، 1383منصورآبادي، (

نهادن بار اثبات جرم بر دوش نهاد تعقیب بر مبناي اصـل برائـت، ریشـه در قاعـده     

فقهی البینه علی المدعی دارد لذا در این بین تبیین مفهوم مدعی و شناخت ادعـا امـري   

علیه، از امور نسبی و اعتباري است لکن قاعـده  ضروري است. تعریف مدعی و مدعی 

دار اثبات اسـت. مـدعی    کند عهده می آن است که کسی که در بدو امر ادعایی را مطرح

کسی است که اظهاراتش خلاف اصل یا ظاهر باشد و ادعا امري است که خلاف اصول 
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مخالف  عدم، استصحاب، برائت یا سایر اصول حقوقی، امارات و فروض قانونی بوده و

، 1381شـود (شـکاري،    نمـی  ظاهر و جریان طبیعی امور است و بـدون دلیـل پذیرفتـه   

  .)24-19صص

از مهمتـرین   در تشـخیص حـق، ایـن موضـوع     تشخیص مدعى و منکر تأثیربا توجه به 

 در یـک نظـر  فقها در تعریف مدعى و منکـر اقـوال مختلفـى دارنـد:     ست. مباحث باب قضا

خواهـد بـود و    مـدعـى کسى است که اگر دعوى خود را ترك و رها کند خود وى نیز رها

ختیـار نمـوده   ا شـرایع  این قول را محقق حلـى در  .مـحـکـمـه او را تـعـقـیب نخواهد کرد

مدعى کسى است که ادعـاى وى   بر آن است کهدوم  نظر ) و531صق، 1405(حلی،  است

تشخیص مدعى و منکر بـه نظـر عـرف    ائر بر واگذاري . سومین نظر دبر خلاف ظاهر باشد

 فردي ،مدعىنقل گردیده و مبین آن است که هر اصاحب جواست که توسط بزرگانی چون 

 و از جملـه آنهـا  شناخته شده از نظر شرع معتبر است  یلوبر خلاف اص وياست که سخن 

اصـاله   اعـات و اصل عــدم و اصـاله الصـحه در عقـود و ایق     ،تئبرا ،استصحابتوان به  می

کسـى اسـت    ،مـدعى جه یدر نت .)374صم، 1981، صاحب جواهر( 8و.... اشاره نمودالصحه 

و اگر دعوى را رها  نمودهباید اقامه بینه  و ويباشد  الذکر فوقکه دعوى او بر خلاف اصول 

باشـد لـذا ارزش    ظـاهر مـى   و چون ادعاى وى بر خلاف اصـل و  یابد نماید نزاع فیصله مى

  تر از احتمال موجود در طرف منکر است. احتمالى آن ضعیفاثباتى و 

در برخی موارد با مرجح دانستن حق اجتماع بر حق فرد، به استمداد  گذار قانونالبته 

دادستان پاسخ مثبت داده و وي را در راه اثبات دعوي یاري نموده و حسـب مـورد بـا    

اساً از ارائه دلیل معاف دانسته تمهیداتی به سبک نمودن بار دلیل پرداخته و یا وي را اس

، 1383شـمس نـاتري،   (و بار اثبات دعـوي را بـه طـرف مقابـل منتقـل سـاخته اسـت        

در بسیاري موارد مبناي عدول از اصل برائت دقیقاً همـان مبنـایی اسـت کـه      .)284ص

 که عدالت کیفري اقتضـا گونه  همانکند. به عبارت دیگر  می حاکمیت این اصل را اقتضا

  گناهی متهم مورد حکم قرار گیرد.  که در صورت عدم وجود دلیل، برائت و بیکند  می

  نآمسئولیت کیفري و ارکان . 2

 دار نسبت بـه فـردي وضـع    مسئولیت، تعهد و تکلیفی است که از طرف مقام صلاحیت
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ن را نیز دارد. شخص مزبور باید آن اطلاع داشته و توانایی انجام آگردد که از وجود  می

یط عامه تکلیف یعنی عقل، بلوغ و اختیار باشد به نحوي که ضمن امکان الزام واجد شرا

وي به انجام کار و در راستاي رفع ضررهاي احتمالی، توانـایی تحمـل نتیجـه ضـمانت     

اجراهـاي   اجراي نقض و تخلف از مسئولیت را نیز دارا باشد. البتـه در اعمـال ضـمانت   

دیـده، شـغل،    سن، رابطـه فـرد بـا زیـان    نقض مسئولیت باید به عواملی چون جنسیت، 

  حالات روانی و روحی و... نیز توجه نمود.

شـود مسـئولیتی اسـت کـه بـه       مـی  نچه از مسئولیت در عالم حقوق به ذهن متبادرآ

شود و اعم از مسئولیت مدنی، کیفري و اداري  می موجب قانون بر موضوع معینی حاکم

ه عنوان برآیند قانونی ناشی از فعـل یـا   است. موضوع این نوشتار به مسئولیت کیفري ب

ترك فعلی اختصاص دارد که موجب ورود خسارت مادي و معنوي به افـراد جامعـه و   

  نظم و امنیت عمومی گردیده است.

گاهانه آکه از میل و اراده اي  براي تحقق مسئولیت کیفري نخست باید رفتار مجرمانه

ت گرفته واقع شود و عمل مزبور همراه با اندیشه، قصد و میل وي و حاکی از أمتهم نش

سونیت او یا ناشی از خطاي کیفري وي باشد. همچنین میان جرم و فاعل آن در جرایم 

مطلق و عمل فاعل و نتیجه مجرمانه در جرایم مقید، قابلیـت انتسـاب مـادي و معنـوي     

ا بـه  ج ـنآت که بتوان بزهکار را به نحوي از ن اسآبرقرار شود. انتساب مادي عبارت از 

ن قلمداد نمود. همچنین وي باید آعنوان مباشر، شریک یا معاون در تحقق جرم و نتیجه 

اراده و اختیار در انجام عمل مجرمانه را داشته و تحقق نتیجه جـرم را نیـز قصـد کـرده     

  .)47ص، 1389اللهی،  باشد تا قابلیت انتساب معنوي جرم به وي فراهم شود (فرج

هرگاه شخص در حالی مبادرت به ارتکاب جرم نماید کـه واجـد ادراك، اختیـار و    

گردد. این فرد توانایی درك ماهیت افعال  می علم به قانون باشد اهلیت جزایی وي اثبات

ن به قـوه  آو آثار و تبعات آن ها و قدرت تشخیص اعمال مباح از ممنوع را دارد که از 

برگزیدن، تـرجیح  شود. در زبان فارسی و عربی، از توانایی فرد به  می دادراك یا تمییز یا

 در کار به عنوان اختیار موسوم یاد آزادى و تسلط داشتني و نیز و تقدم چیزى بر دیگر

علم بـه قـانون نیـز،     .)259ص، ق1408 ابن منظور،؛ 1502ص ،1373دهخدا، ( شود می

در صورت جهـل فـرد بـه قـانون     شرط ضروري ثبوت مسئولیت کیفري است. هر چند 
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خواه این جهل معلول کوتاهی مجرم در کسب اطلاع از قانون باشد و خواه معلول عجز 

 140مـاده  شود.  نمی طور مطلق مسئولیت کیفري رفع او از دسترسی به احکام قانونی، به

قانون مجازات اسلامی نیز شرایط تحقق مسئولیت کیفري را تصریح نموده به نحوي که 

یت کیفري در حدود، قصاص و تعزیرات تنها زمانی محقق است کـه فـرد حـین    مسئول

  ارتکاب جرم، عاقل، بالغ و مختار باشد.

علاوه بر نکات فوق هرگاه فرد در انجام اعمال خود مرتکب تقصیر یا خطایی شـده  

مستقیماً ناشی از تقصیر عامل زیان است مسئولیت متوجـه   هو ثابت گردد که زیان وارد

   .ي خواهد بودو

  یند دادرسی آموانع تحقق مسئولیت کیفري و متولی اثبات آن در فر. 3

یابـد. سـزاواري    می تحققوقوع جرم  بوده و با مرتبط شخص مجرمبا مسئولیت کیفري 

متهم به تحمل مجازات منوط به شناسایی تقصیر وي در برقـراري مسـئولیت کیفـري و    

قابلیت انتساب عمل به اوسـت. در نتیجـه مسـئولیت    تحمیل بار تقصیر در قالب تحقق 

یابد. موانـع   می جزایی پس از احراز مجرمیت متهم و قابلیت انتساب عمل به وي تحقق

تحقق مسئولیت کیفري، اوضاع و احـوالی هسـتند کـه مـانع از قابلیـت انتسـاب عمـل        

لکن به دلیل گردند. در این حالت، عمل واجد وصف مجرمانه بوده  می مجرمانه به فاعل

، 1384صـانعی،  ( شـناخت  مسـئول تـوان وي را   نمـی  عدم امکان اسناد جرم به مجـرم، 

کیفـري،   مسـئولیت  رافـع  علت عدم مسئولیت اشخاص در مواجهه بـا عوامـل   .)67ص

تحقق کامل  رغم علی جرم معنوي و یا عدم تحقق عنصر هر دو یا یا اختیار ادراك فقدان

 .)290ص، 1372باشد (شامبیاتی،  می جرمدهنده  تشکیل عناصر تمام

گذارنـد بـه سـه     مـی  ي که بر ارکان آنتأثیرموانع تحقق مسئولیت کیفري بر اساس 

گردند. عوامل نـافی ادراك شـامل کـودکی، اخـتلالات روانـی، مسـتی؛        می دسته تقسیم

گـردي و بیهوشـی و در    عوامل نافی اختیار مشتمل بر اکراه، اجبار و اضـطرار و خـواب  

  نهایت عامل نافی علم یعنی اشتباه هستند. 

  عوامل نافی ادراك. 3-1

محرومیت اطفال و افراد داراي اختلال روانی از صفت ادراك و عـدم تـوان تشـخیص    



 1397 یز و زمستانیپا)، 48 (پیاپی دوم، شمارة نوزدهم، سال حقوق اسلامی هپژوهشنام  502

واقعیت و درك ارتباط میان امور و اشیاء به عنوان یکی از شرایط تحقق اهلیت جزایـی  

  گردد.  می فري ایشاناست که موجب زوال مسئولیت کی

  کودکی .3-1-1

 1قانون مجازات اسلامی و نیز تبصره  147و  146با توجه به مواد  در خصوص کودکی

نه سال  ،پانزده و دختر ،پسرقانون مدنی و با استناد به منابع فقهی، سن بلوغ  1210ماده  

 عنـوان  یـل ذ در نظام حقوقی ایران غالباً سن . هر چند صغراست درج شده تمام قمري

 ؛183ص، 1376گلـدوزیان،  ( گردیـده  واقـع  بحـث  مـورد  کیفري مسئولیت رافع عوامل

ممیـز   طفل کیفري لکن رفع مسئولیت ،)156ص، 1376سلیمی، ؛ 14ص، 1384صانعی، 

 صـورت  کامـل  طـور  بـه  فقهـا  نظـر  و شعور نسبی از به علت برخورداري وي از درك

 جـرم  ارتکـاب  صـورت  در را اطفـال  اسلامی کهقانون مجازات  146 لذا ماده گیرد؛ نمی

 148در ماده  گذار قانون و نیست پذیرفتنی طور کل به داند، می کیفري مسئولیت از مبري

مینی و أمشمول اقدامات ت 95تا  88ایشان را با رعایت مقررات این قانون از جمله مواد 

  تربیتی دانسته است.

خصوص متولی اثبات صغر سن به طور نظر فقهی هر چند حکم صریحی در  از نقطه

توان به این ترتیـب   می توان یافت اما با توجه به نظریات مطروحه در باب قتل نمی کلی

نتیجه گرفت که هر گاه ادعاي ولی دم و متهم به قتل در خصوص صغر در تعارض بـا  

بـه  یکدیگر باشد، ادعاي متهم به قتل را به همراه سوگند پذیرفته و ولـی دم را مکلـف   

بـه احتمـال   «دیگـر قیـد   اي  عـده  .)79-77صص ،ق1422خویی، (اند  اثبات بلوغ نموده

باشـد کـه    می مبناي این نظرات استصحاب اند. را به امر فوق افزوده» صدق گفتار مدعی

بر اساس آن هرگاه در حدوث یا عدم حدوث بلوغ تردید شود ادامه کودکی استصحاب 

ن را اقامه کند. البته استناد بـه اصـل برائـت نیـز در     گردیده و ولی دم باید ادله خلاف آ

خمینـی،   ؛422-421صـص م، 1981، صاحب جواهر( توجیه این نظریه مفید خواهد بود

  .)357ص، ق1403، ابن قدامه ؛471ص، 1379

در خصـوص موضـوع بـا لحـاظ      1392قانون مجازات اسـلامی مصـوب    308 ماده

چند این امر ذیل فصل قصاص در بـاب   احکام فقهی فوق تعیین تکلیف کرده است. هر

توان در کلیه  می جنایت درج گردیده لکن اختصاص به این حوزه نداشته و از احکام آن
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 ی،یقضا مقام وسیله به بررسی و تحقیق از پس اگروفق ماده مزبور  جرایم بهره برد. اولاً

اجراي ایـن   نوبت به باشد داشته وجود تردید جنایت، ارتکابمتهم حین  بودن بالغ در

توان  می پس از بررسی و به وسیله مقام قضایی)(رسد. به دیگر سخن از عبارت  می ماده

استنتاج کرد که بار اثبات بلوغ متهم بـر عهـده مقـام قضـایی اسـت و هرگـاه از نتیجـه        

تحقیقات، یقین حاصل نشود و همچنان در بلوغ متهم حین ارتکاب جرم تردید وجـود  

بر اساس این ماده رفتار خواهد شد. ثانیاً بر اساس قاعده البینه داشته باشد حسب مورد 

علی المدعی، مجنی علیه یا ولی دم وي که ادعاي بلوغ و در نتیجه عدم تحقق مسئولیت 

کیفري را دارد باید ادعاي خود را به اثبات رساند لذا متهم نقشی در اثبات یا عدم اثبات 

  بلوغ ایفا نخواهد کرد.

  روانیهاي  اختلال .3-1-2

هاي  است که بتواند فعالیتگیري  شخص زمانی داراي قدرت اراده یعنی توانایی تصمیم

ذهنی خود را به نقطه معینی هدایت کند، هر عاملی که موجب اختلال در قواي مـذکور  

توانـد بـه هـر وسـیله اعـم از       مـی  شود. این نقص می گردد مانع از تبعیت فرد از قانون

روانی و جنون ایجاد شود. نقطه هاي  مال مواد مخدر و نیز بیماريخواب، مستی یا استع

ها، سلب قدرت تمییز خوب و بد از شخص است به نحـوي   اشتراك تمامی این اختلال

الوصف کیفیت فرایندي که منجر  توان وي را به واسطه اعمالش مؤاخذه کرد. مع نمی که

روانی، استعمال مواد مخدر هاي  ماريبه اختلال در اراده گردیده اعم از آنکه ریشه در بی

اجتماعی در هاي  و مشروبات الکلی و... داشته باشد ممکن است منجر به تفاوت واکنش

قبال وي گردد. به دیگر سخن با توجه به نقش فرد در ایجاد زمینه تحقق اختلال در قوه 

بـال وي  اراده و نیز توانایی وي در جلوگیري از تحقـق پدیـده مجرمانـه، واکـنش در ق    

  متفاوت خواهد بود.

  هاي روانیبیماري .الف

هایی است کـه   شناسی داراي تعریفی موسع و شامل بیماري بیماري روانی در علم روان

و لـذا ایـن    دهنـد  مـی  قـرار  تـأثیر   تحتتوانایی شناختی، عاطفی یا احساسی شخص را 

اخـتلال شخصـیتی، اخـتلال عـاطفی،     هـایی ماننـد    مفهوم اعم از جنون بوده و بیمـاري 
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افتادگی ذهنـی و... را نیـز در    روان نژندي، عقب ،پرخاشگري، افسردگی، اختلال جنسی

قـوه  گیرد. نقطه اشتراك تمامی این اختلالات آن است که همگی منجـر بـه زوال    می بر

بـا   خـود  رفتـار  انطباق نیزبراي درك مجرمانه بودن عمل و  اختیار انسانسلب  و تمییز

 متهم و در نتیجه رافع مسئولیت کیفريمانع از اسناد جرم به  شده و اجتماعیمقتضیات 

مرضـی و دمـاغی   هـاي   ریشه این اختلالات ممکـن اسـت ناشـی از بیمـاري     .گردند می

یا انجام اقداماتی نظیر استعمال مـواد مخـدر و مشـروبات    هاي مغزي آسیب مادرزادي،

انی اختلال روانی با جرم و تلازم آن با پدیده مجرمانه، تقارن زم 9توسط فرد باشد. الکلی

  گردد. می یت کیفري از بزهکارمسئولموجب سلب 

در نظام حقوقی ایران در ذیل اختلال روانی از واژه (جنـون) اسـتفاده شـده اسـت.     

 و نـابخردي  عقـل،  زوال دیـوانگی،  درآمدن شب، معناي به جن ریشه از لغت در جنون

 و آمـده  انسـان  شعور بر ظلمت و تاریکی غلبه و )707ص ،1373 دهخدا،( خرد تباهی

 خواه شود؛ می آن فساد و عقل اختلال موجب که است دماغی امراض تمامی بر مشتمل

 در کـه  آن امثال و تخیل و تفکر قواي نظیر قوایی در خواه باشد عاقله قوه در فساد این

 هاي بیهوشی قبیل از مواردي ).513، ص1376 شاهباغ، حائري( است عاقله قوه خدمت

 سـایر  واي  دفعـه  اغمـاء  زودگـذر،  هاي نسیان صرع، بیماري ناگهانی، هیجانات از ناشی

 دمـاغی  قواي اختلال حالت با که ظاهري هاي شباهت وجود با ،روانی و روحی امراض

 شوند. می روانی اختلال به منجر چند هر باشند می جنون مفهوم از خارج دارند،

 جرم ارتکاب حال در جنون اسلامی مجازات قانون 149 ماده وفق جنون خصوص در

 صورت در .است کیفري یتمسئول رافع ادواري و دائمی از اعم باشد که درجه هر به

 ماده به استناد با و دادستان دستور متخصص، نظر جلب با خطرناك حالت و جنون اثبات

 از .شد خواهد نگهداري مناسبی محل در مذکور حالت رفع تا مجنون مزبور، قانون 150

 نتیجه در برد. ایران حقوقی نظام در جنون اثبات بار به پی توان نمی مزبور مواد محتواي

  پرداخت. موضوع تحلیل به قضایی رویه نیز و کیفري قوانین سایر به مراجعه با باید

 آیین قانون 39 ماده وفق ،1392 مصوب کیفري دادرسی آیین قانون تصویب از پیش تا

 قضـات  و دادرسان 1378 مصوب کیفري امور در انقلاب و عمومی يها دادگاه دادرسی

 و اوضاع کشف در و داده انجام را تحقیقات طرفی بی نهایت در بودند شده مکلف تحقیق
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 یا نفع به« عبارت از .نمایند رعایت را کامل طرفی بی است متهم ضرر یا نفع به که احوالی

 اثبات جهت در قضایی مقام تلاش بر علاوه که نمود استنباط چنین توان می متهم »ضرر

 در ادله گردآوري به مکلف مذکور مقام باشد، می متهم علیه که جرم دهنده تشکیل عناصر

 مجازات معافیت یا تخفیف موجب که عواملی یعنی وي حال به مساعد شرایط خصوص

  .)245ص ،1392 منصورآبادي، و عباسی( بپردازد نیز گردد می

 نظریه موجب به چند هر بود. فوق تحلیل مؤید حدودي تا نیز ایران قضایی رویه

 علل یا معاذیر ادعاي متهم اگر قضاییه، قوه حقوقی اداره 8/4/84 مورخ 7/2426 شماره

 باید زمان، مرور مثل بین موارد از غیر به نماید دادرسی از مرحله هر در را رافعه یا موجهه

 ادعا سقم و صحت به نسبت مقتضی نحو به دادگاه و کند اقامه را خود ادعاي اثبات دلایل

 بر تأکید شاهد ایران قضایی رویه مختلف آراء در لکن کند، می رسیدگی آن اثبات دلایل و

 رأي در حوزه این در تحقیق تکمیل عدم و بوده متهم روانی وضعیت پیرامون تحقیق لزوم

 و 10/3/1379 مورخ 8 شماره اصراري رأي ،14/12/1375 مورخ 29 شماره اصراري

  بود. شده تعیین کشور عالی دیوان در حکم نقض موارد از 29/8/1380 مورخ 13 شماره

 آیین قانون 95 ماده ،1339 مصوب مینیأت اقدامات قانون 4 ماده ذیل تبصره وفق

 اداره نظریات نیز و 1378 مصوب کیفري امور در انقلاب و عمومی يها دادگاه دادرسی

 ،20/10/1377 مورخ 7/4875 شماره ،19/2/60 مورخ 7/651 شماره به قضاییه قوه حقوقی

 و 5/8/82 مورخ 7/6779 شماره ،28/1/87 مورخ 7/326 ،8/1/73 مورخ 7/50 شماره

 نظر جلب با روانیهاي  بیماري و جنون تشخیص ضابطه 12/2/84 مورخ 7/780 شماره

 به مدارکی ارائه بین، این در متهم وظیفه و بود شده نهاده دادگاه عهده بر خبره کارشناس

 دوش از اثبات بار کیفیت این با و بوده خود عقلی سلامت در تردید ایجاد جهت دادگاه

 ،1392 بادي،آمنصور و (عباسی گردید می مستقر دادستان عهده بر شده، برداشته متهم

  .)246ص

 تحقیقات مرحله در قضایی مقام وظیفه بر 1392 مصوب قانون متعدد مواد در لکن

 متهم روانی وضعیت تکلیف تعیین جهت لازم تحقیقات انجام لزوم بر دادرسی و مقدماتی

 در قضایی مقام هرگاه مزبور قانون 307 و 202 مواد اساس بر است. گردیده تصریح

 حین متهم جنون دادگاه) قاضی( دادرسی مرحله در و بازپرس)( مقدماتی تحقیقات مرحله
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 مطلعان سایر و او نزدیکان از لازم تحقیقات انجام به موظف بداند محتمل را جرم ارتکاب

 قرار صدور به مبادرت جنون، احراز صورت در و است قانونی پزشک نظریه تحصیل و

 جنون اثبات بار لذا دهد. می ادامه دادرسی یا تحقیق به آن، غیر در و نموده تعقیب موقوفی

  است. قضایی مقام عهده بر متهم

 از پس( عبارت با اسلامی مجازات قانون 308 ماده در جنایات خصوص در امر این

 تحقیقات که صورتی در است. گردیده تصریح نیز قضایی) مقام توسط بررسی و تحقیق

 به متهم روانی وضعیت سابقه اساس بر ننماید رفع را تردید همچنان خصوص این در

  گردد: می اقدام ذیل شرح

 اصـل  بنـابر  باشـد  محـرز  وي سـابق  جنـون  و نبـوده  افاقـه  سـابقه  واجـد  متهم اگر

 جنون اثبات وظیفه وي، دم اولیاي یا علیه مجنی المدعی، علی البینه قاعده و استصحاب

  دارند. عهده بر جرم ارتکاب حین در را وي

 استصحاب، اصل بنابر گردد احراز جنایت ارتکاب بر سابق افاقه حالت اگر لکن

 اثبات به باید وي سوي از متهم جنون یعنی آن خلاف ادعاي هرگونه و احراز وي سلامت

 وي ولی یا علیه مجنی سوگند با قصاص امر، این اثبات از وي ناتوانی صورت در رسد.

 صورت در لکن دارد تناسب حقوقی و فقهی اصول با امر این چند هر شد. خواهد جاري

 حقوق روانی، اختلال جهت به امر این اثبات در وي توانایی عدم و متهم جنون احتمال

  شود. می مخدوش عادلانه دادرسی و گردیده تضییع وي

 جنون از غیر روانیهاي  بیماري به اي اشاره ایران، حقوقی منابع از یکی عنوان به فقه در

 آن بودن مسبوق یا و جنون بودن آشکار صورت در لکن نگردیده ادعا اثبات بار نیز و

 جرم تاریخ و معلوم جنون تاریخ اگر همچنین شود. می پذیرفته متهم جنون ادعاي حالت،

 بدون ادواري جنون خصوص در است ذکر شایان است. اقوي متهم قول باشد، نامعلوم

 درأ قاعده و شود می کشف امر واقعیت متهم وضعیت از صرفاً استصحاب، اصل به توسل

 خمینی، ؛414ص م،1981 ،صاحب جواهر ؛23ص ،ق1403 قدامه، (ابن شود می جاري

  .)241ص ،ق1422 خویی، ؛471ص ،1379

   مستی .ب

 میزان هر به فرد بودن غیرمسلمان یا موضوع یا حکم به جهل موارد از غیر به خمر شرب
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 مشروب، استعمال اثر بر فرد اگر نظرات برخی اساس بر .است حد موجب باشد، که

 با اختیار زوال »الاختیار لاینافی بالاختیار الامتناع« قاعده مطابق گردد، دیگري جرم مرتکب

 اراده، اختلال منشأ که چرا بود؛ نخواهد مسئولیت تحقق مانع و گرفته صورت وي اراده

 مست و نموده مصرف الکلی مشروبات عمداً که فردي اساس این بر است. نامشروع يامر

 رفع برخی مقابل، در است. تام مسئولیت داراي بعدي ارتکابی جرایم به نسبت گردد

 نظر، این مبناي بر اند. دانسته اراده فقدان علل از یکی را مستی حالت در کیفري مسئولیت

 مجرمانه، رفتار و مادي عنصر انجام بر علاوه کیفري، مسئولیت تحقق براي لازم شرط

 اخیر عنصر فقدان موجب مستی و بوده روانی عنصر یعنی مجرم علم و اختیار ،اراده وجود

 تفسیر در ،است عقلی قاعده یک »بالاختیار الامتناع« قاعده که آن به توجه با .گردد می الذکر

 در که دانسته می یا کرده اراده فاقد را خود جرم ارتکاب قصد به که کسی گفت توان می آن

 که را کسی هیچگاه عقل لکن گردد قلمداد مسئول باید گیرد، می قرار جرم ارتکاب معرض

 شده، ارادگی بی دچار ولی داده نمی را آن ارتکاب احتمال و نداشته جرم ارتکاب قصد

  کند. نمی قلمداد مسئول

 قانون 307 و 154 مواد مجموع از و گردیده تنظیم اساس این بر نیز ایران حقوقی نظام

 و شده الاراده مسلوب مستی اثر بر فرد هرگاه که شود می استفاده چنین اسلامی مجازات

 مجازات به تنها عمدي قتل از غیر به جرایم تمامی در گردد جرمی مرتکب حالت این در

 بر باشد. کرده مست جرم، ارتکاب جهت به آنکه مگر گردید خواهد محکوم خمر شرب

 به نسبت مستی حالت در کیفري مسئولیت تحقق اثبات بار الذکر فوق قانونی مواد اساس

 هرگاه آنکه توضیح است. تعقیب مقام عهده بر عمدي، جنایت از غیر جرایم کلیه ارتکاب

 و مخدر مواد مسکرات، اختیاري مصرف دلیل به جرم، ارتکاب حین در متهم شود اثبات

 تحقق شرط گردد. می معاف مسئولیت از بوده الاختیار مسلوب آنها نظایر و گردانروان

 علم با یا بعدي جرم ارتکاب قصد به شود ثابت که است آن حالت این در وي مسئولیت

 لکن است. تعقیب نهاد وظایف از امر این اثبات که باشد نموده مست آن، تحقق امکان به

 قصاص سقوط و کیفري مسئولیت تحقق مانع مستی وقوع عمدي، جنایت خصوص در

 ،اولاً که است آن مطلق، صورت به کیفري مسئولیت نه و قصاص رفع شرط و شد نخواهد

 به ،ثانیاً و باشد شده الاختیار مسلوب گردان روان و مخدر مواد یا مشروب استعمال اثر بر
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 اثبات جنایات، در باشد. نکرده مست آن، تحقق امکان بینی پیش یا جنایت ارتکاب قصد

 اثبات بر اي وظیفه قضایی مقام و بوده جانی عهده بر مستی اثر بر کیفري مسئولیت فقدان

  ندارد. آن

 یعنـی  خشـک  مسـتی  نیـز  و الکلی مشروب از اعم قانون این در مستی است گفتنی

  باشد. می گردان روان و مخدر مواد مصرف

   اختیار نافی عوامل .3-2

 مشتمل خود عام معنی در اجبار است. اضطرار و اجبار اکراه، بر مشتمل اختیار نافی عوامل

 را دیگري کسی که است نآ از عبارت اخص، معنی در لکن شود، می اضطرار و اکراه بر

 موجب که است حالتی اجبار نماید. خود اختیار بدون مجرمانه رفتار به مبادرت به وادار

 و مادي نوع دو به اجبار گردد. می جرم ارتکاب زمان در مجبور شخص آزاد اراده زوال

 اجبار باشد. بیرونی یا درونی أمنش واجد است ممکن یک هر که است تقسیم قابل معنوي

 شمار به کیفري یتمسئول رافع هنگامی درونی یا باشد داشته بیرونی أمنش خواه مادي

   نیاید. شمار به فاعل خود خطاي معلول و نباشد تحمل قابل عادتاً که رود می

 تحت که چندان اوست به غیرمربوط و مرتکب اراده از خارج حالتی بیرونی مادي اجبار

 بزه ارتکاب از ناگزیر باشد آن برابر در مقاومت به قادر آنکه بی انسانی هر ،آن تأثیر 

 بر اجبار اثر از سخنی اسلامی مجازات قانون خصوصاً کیفري قوانین در چند هر گردد. می

 طور به اخص معناي به اجبار نکهآ به توجه با لکن نیامده صریح طور به جرم ارتکاب

 اختیار وجود مزبور، قانون 140 ماده وفق و سازد می مخدوش را فرد اراده و قصد کامل

 ارتکاب زمان در اجبار وجود لذا است ضروري کیفري مسئولیت برقراري و اثبات براي

 مدعی عهده بر امر این اثبات بار لکن شد خواهد جرم نآ متهم مسئولیت رفع موجب جرم

  بود. خواهد اجبار وجود

 را و... بیهوشی خواب، بیماري، و داشته فرد زیستی شرایط در ریشه درونی مادي اجبار

 قانون 153 ماده وفق و... بیهوشی خواب، حال در مجرمانه رفتار ارتکاب گیرد. می دربر

 و اثبات بار از سخنی ماده این در چند هر است. کیفري مسئولیت و مجازات فاقد فوق،

 در مرتکب اختیار فقدان اثبات جرم، اصل اثبات صورت در لکن نیامده میان به نآ متولی

 اثبات متولی و باشد نمی تعقیب نهاد وظایف از بیهوشی و خواب دلیل به نآ تحقق زمان
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   بود. خواهد متهم نآ

 هیجان یا وحشت ترس، تأثیر  تحت فاعل که شود می اطلاق حالتی به معنوي اجبار

 ریشه دارايبعضاً  اجبار نوع این شود. جرم مرتکب و دهد کف از اختیار عنان شدید،

 شناخته اضطرار عنوان تحت و دارد درونی ریشه یا و گیرد می نام اکراه و بوده بیرونی

   شود. می

 بر مشروط دارد کراهت آن از که عملی ترك یا عمل بر دیگري کردن وادار یعنی اکراه

 در باشد. مأتوکننده  اکراه جانب از مهم مالی یا عرضی یا جانی تهدید با کردن وادار این آنکه

 151 ماده وفق .)84ص ،1376 گلدوزیان،( است نفس طیب رضا فاقد مکره شخص اکراه

 مباشر مسئولیت رفع موجب تحمل غیرقابل اکراه حالت در ارتکاب اسلامی مجازات قانون

 لکن داشت. خواهد پی در را کننده اکراه مجازات تعزیري، جرایم در امر این تحقق گردد. می

 به کننده اکراه و قصاص به شونده اکراه و بوده اثر بی نفس قصاص مستوجب جرایم در

 حسب نیز حدود ارتکاب در اکراه شود. می محکوم جرم معاون عنوان به ابد حبس مجازات

 بر قانون تصریح عدم رغم علی است گفتنی شد. خواهد مرتکب مسئولیت رفع باعث مورد

 ارتکابی، جرم با مرتکب عمل میان علیت رابطه برقراري به توجه با نیز امر این اثبات متولی

 قضایی مقام وظایف از حوزه این در اختیار فقدان اثبات و گردد می محقق کیفري مسئولیت

  پذیرد. می صورت اکراه مدعی متهم توسط مزبور انتساب قطع و نبوده

 شرایط در گرفتن قرار درونی، ریشه با معنوي اجبار عنوان به اضطرار از منظور

 شرایط آن از خروج چاره راه تنها جرم ارتکاب که نحوي به است، درماندگی و ناچاري

 جرمکننده  توجیه عوامل شمار در را اضطرار که نویسندگان برخی نظر خلاف بر است؛

 حالت آنکه توضیح شد. قائل تفاوت اضطرار و ضرورت حالت میان باید اند؛ کرده قلمداد

 نتیجه در و بوده درونی و شخصی حالت واجد ،اضطرار و عینی حالت واجد ضرورت،

 کیفري یتمسئول رافع عامل مصداق اضطرار، و جرم موجهه عامل مصداق ضرورت،

 ضرورت و اضطرار حال عین در است. خود به مربوط احکام داراي یک هر و است

 فرد یا مضطر عمل چند هر زیرا گردد نمی واقع مؤثر خود خانواده هم عوامل سایر همانند

 از وي رهایی که کند می حکم اخلاق لکن نیست تقبیح قابل ضروري، حالت درگیر

 ورود صورت در و نگردد دیگران حقوق به لطمه ورود به منجر خود، خاص شرایط
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 در که برخی بیان رسد می نظر به پذیرد. صورت خسارات جبران سایرین، به خسارت

 (محقق است تأمل محل نیز اند دانسته واجب بلکه مباح، تنها نه را مضطر اقدام مواردي

 مبناي .)120ص ،1376 سلیمی، ؛43-41صص ،1376 گلدوزیان، ؛151ص ،1379 داماد،

 نیز مضطر مکره، مانند زیرا نیست. مجرمانه قصد فقدان اضطرار در کیفري یتمسئول رفع

 امري که مال و جان حفظ انگیزه استثنائاً ولی دارد آگاهی و علم ،ممنوع عمل ارتکاب به

 شرایط برخی در گذار قانون گردد. می مجازات عدم موجب است بدیهی و طبیعی

 تجویز آن، با برابر یا تر مهم مصلحتی حفظ خاطر به را مجرمانه عمل ارتکاب اضطراري

 ،1379 داماد، محقق ؛259ص ،1375 (محسنی، دارد برمی مکلف از را تکلیف و کند می

 این جمله از .)38ص ،1380 خویی،اي  قبله ؛55ص ،1375 زاده، حبیب ؛149 و 124ص

 اضطرار ،اولاً لذا نمود. اشاره اضطراري شرایط در ربا یا رشوه پرداخت به توان می موارد

 در ،ثانیاً ؛ندارد مرتکب کیفري مسئولیت بر اثري و نبوده ادعا قابل جرایم مطلق در

  بود. خواهد آن مدعی متهم عهده بر نآ اثبات بار ربا، و رشا جرایم در نآ ادعاي صورت

 نهاد وظیفه جرم، ارتکاب به نسبت متهم خواست و قصد اثبات با مذکور عوامل در

 اثبات به را مزبور ادعاي باید متهم آن، خلاف ادعاي صورت در و رسد می پایان به تعقیب

 است آن مدعی اختیار نفی خصوص در متهم آنچه اثبات به شاکی یا دادستان اجبار رساند.

 مساعد مختلف علل میان تفاوتی زمینه این در و نیست سازگار قضایی و عقلانی موازین با

 همه در حقوقی دعواي خوانده همانند باید وي وکیل یا متهم و ندارد وجود متهم حال به

 حالت این در که اثباتی بار رسد می نظر به شود. دار عهده را خود مدعاي اثبات بار موارد،

 دادسرا معیار از تر پایین معیاري یعنی احتمالات توازن معیار با گیرد می قرار متهم دوش بر

 به استناد با را جرم اصل اثباتی ادله بتواند متهم اگر لذا گیرد. می صورت جرم اثبات در

 اثباتی بار مجدداً و یافته دست خود هدف به سازد متزلزل اضطرار و اجبار اکراه، وجود

  گیرد. می قرار دادستان عهده بر شبهه این رفع جهت

  علم نافی عامل .3-3

 یا چیزي جاي به را کسی یا چیزي یا و شدن مانند معنی به لغت در و شبه ریشه از اشتباه

 را موهومی امر که چندان است. انسان واقع خلاف تصور از عبارت و آمده گرفتن کسی

   بپندارد. موهوم را موجودي یا و موجود
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 باشد. داشته آگاهی و علم ارتکابی، مجرمانه عمل اوصاف و ماهیت کیفیت، به باید فرد

 به و است تقصیر ارکان از ارتکابی عمل اوصاف ماهیت و کیفیت به آگاهی و علم این

 غیرعمدي یا عمدي حسب بر مزبور موارد به ناآگاهی و جهل و اشتباه آثار جهت همین

   است. متفاوت کیفري مسئولیت و تقصیر و میزان نظر از ارتکابی جرم بودن

 تفسیر و درك نتیجه در یا گذار قانون نواحی یا و اوامر به ناآگاهی از ناشی اشتباه

 عنصر به نسبت است ممکن جرم مرتکب است. حکمی اشتباه قانون، مقررات از نادرست

 آن از ناروا تفسیر و غلط برداشت علت به خواه و قانون به جهل علت به خواه جرم قانونی

 مسئولیت رافع قانون به جهل« قاعده به بنا صورت این در که باشد شده اشتباه دچار

 حاوي قانونی متن وجود شود. نمی حاصل تغییري جرم مرتکب مسئولیت در »نیست

 براي تواند نمی متهم و است کافی متهم تعقیب به شروع براي ها مجازات و مجرمانه اعمال

 که است قانونیاي  اماره مقنن، احکام از آگاهی شود. متوسل حکمی اشتباه به خود معافیت

 اراي در نیز کشور عالی دیوان نماید. می ایجاب را آن خلاف اثبات امکان عدم عمومی نظم

 - 449 شماره رأي نیز و کشور عالی دیوان 20/2/1317-293 شماره رأي جمله از متعدد

 از وي معافیت موجب را متهم گرفتاري و جهل کشور عالی دیوان 35 شعبه 18/10/1380

 است. ندانسته شده تعیین مجازات آن، مرتکب براي و ممنوع قانوناً که عملی مجازات

 کیفري حقوق در قانون به جهل دلیل به کیفري مسئولیت رفع عدم قاعده مطلق پذیرش

 بتواند مدعی که صورتی در قانون به جهل ادعاي پذیرش و گرفته قرار تعدیل مورد ایران

 صحیح باشد نشده مرتکب تقصیري یا قصور خود جهل در و کند ثابت را خود ادعاي

 تحصیل که است مجازات رافع صورتی در جهل قانون 155 ماده وفق اساس این بر است.

 تأثیر البته گردد. محسوب عذر شرعاً حکم به جهل یا نباشد ممکن فرد براي عادتاً علم

  بود. نخواهد مجازات میزان یا نوع به جهل بر ناظر کیفري مسئولیت رفع در اشتباه

  است: ذیل موارد به تقسیم قابل و متفاوت عمدي جرایم در موضوعی اشتباه تأثیر

 عمل کرده می گمان لکن است جرم که دهد می انجام فعلی متهم، که موردي ،نخست

 وجود معنوي عنصر صورت این در نیست. جرم آن که داشته يدیگر ماهیت ارتکابی

   شود. نمی تلقی جرم ارتکابی عمل و ندارد

 ،است انهجرمم عنوان داراي که دارد عملی انجام قصد شخص که است فرضی ،دوم
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 نیز شده واقع که عملی و بوده اشتباه دچار دهد می انجام که عملی ماهیت در لکن

 طرف اما داشته دیگري شتم و ضرب قصد که شخصی مانند دارد. مجرمانه عنوان

 ضرب بلکه نبوده قتل داشته را آن انجام قصد شخص آنچه یعنی شود. می کشته مقابل

 به جهل نوعی به چند هر صورت این در .است یافته تحقق قتل اما بوده شتم و

 قصد فاعل و بوده جرم ،قصد مورد و مشتبه موضوع دو هر لکن دارد وجود موضوع

 و است متفاوت اول فرض با وضعیت این است. داشته جرم و مجرمانه فعل تحقق

 عدم نتیجه در و معنوي عنصر فقدان به حکم موضوعی جهل استناد به توان نمی دیگر

  شود. می نامیده »عمد شبه« جزاء حقوق اصطلاح در موضوع این داد. جرم تحقق

 شناخته جرم قانون در که داشته عملی انجام قصد شخص که است موردي ،سوم

 انجام عمل و بوده وي قصد متعلق با متفاوت دهد می انجام آنچه ماهیت اما شود می

 اما داشته الکلی مشروبات نوشیدن قصد شخص که موردي مانند نیست. جرم نیز شده

 هر اینجا در است. نداشته يتأثیر چنین که میوه) آب یا نوشابه (مانند نوشد می مایعی

 جرم عنوان قانون در شده واقع آنچه اما دارد وجود مجرمانه فعل تحقق قصد چند

 بودنن جرم در و ندارد وجود قانونی و مادي عنصر مورد این در پس است. نداشته

  .نیست تردیدي نیز مذکور فعل

 بارز نشانه خود زیرا است حقوقی اثر فاقد اشتباه عمدي، غیر جرایم خصوص در

 مستلزم متهم محکومیت جرایم، این در است. دولتی نظامات به توجهی بی و احتیاطی بی

 جهات از یکی به که است کافی و نبوده جرم ارتکاب به وي قبلی خواست احراز

 با شود. اثبات و استناد غیرعمدي جرایم در مرتکب مهارت عدم و مبادلاتی، بی احتیاطی، بی

 توأم عمل ارتکاب اراده شامل جرم روانی عنصر است ممکن ما حقوقی نظام در این وجود

 طبق شود. می دیه پرداخت و کیفري مسئولیت موجب اشتباه وجود و بوده جزایی خطاي با

 موضوع به جهل مرتکب، هرگاه ،1392 مصوب اسلامی مجازات قانون 291 ماده ب بند

 یا و حیوان یا شیء وي، رفتار موضوع اینکه به اعتقاد با را جنایتی آنکه مانند باشد داشته

 معلوم آن خلاف سپس کند، وارد علیهمجنی به است قانون این )302( ماده مشمول افراد

  بود. خواهد عمد شبه حکم در حرج یا ضرب یا قتل گردد،

 و عاماي  قاعده عنوان به جرم ارتکاب بر اشتباه تأثیر درباره اسلامی مجازات قانون
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 صورتی در مرتکب ،217 ماده وفق حد مستوجب جرایم در لیکن است. ساکت کلی،

 شرعی حرمت به کیفري مسئولیت شرایط و قصد علم، داشتن بر علاوه که است مسئول

 فقدان ادعاي متهم هرگاه مزبور جرائم در ،218 ماده با مطابق و باشد آگاه نیز ارتکابی رفتار

 در نماید جرم ارتکاب زمان در را کیفري مسئولیت موانع از یکی وجود یا قصد یا علم

 سوگند و بینه به نیاز بدون مذکور ادعاي شود، داده وي گفتار صدق احتمال که صورتی

 و »بالشبهات الحدود تدرء« فقهی قاعده اساس بر اسلام جزاي حقوق در شود.می پذیرفته

 نکات به توجه با است. کیفري مسئولیت رافع اشتباه کیفري، امور در رفع حدیث همچنین

 و حکم به علم فقهی، منابع در مرسوم شیوه از تبعیت به اسلامی، مجازات قانون فوق

 هرگاه قانون این اساس بر و است داده قرار حد اجراي جهت ایجابی شرایط از را موضوع

 ممکن حکم صدور بماند، باقی حد استحقاق دراي  شبهه و نشود احراز مذکور شرایط

 و است الزامی متعارف شبهه گونه هر از بدور قاضی توسط علم اثبات لذا .بود نخواهد

 بر آن اثبات بار و گردد نمی قاضی تکلیف رفع موجب امر، این وجود به متهم استناد عدم

  دارد. درأ قاعده در ریشه امر این البته دادسراست عهده

  کیفري مسئولیت اثبات بار تعیین مبانی .4

 به جرم انتساب قابلیت به توجه با باید موانع و کیفري مسئولیت تحقق اثبات بار متولی

   گردد. تعیین وي دفاعی حقوق نیز و متهم

 تحقق با شد، گفته پیشتر که گونه همان و متهم به جرم انتساب قابلیت خصوص در

 مسئولیت اثبات مستلزم امر این و داد حکم وي کیفري مسئولیت به تواننمی مجرمانه عمل

 صورت نحوي به باید فرد به عمل انتساب قابلیت اثبات سخن دیگر به .است متهم کیفري

 و اراده نیروي و عقلی جسمی، نظر از فاعل که نماند باقی قضایی مقام براي شکی که گیرد

 بر علاوه لذا نمود. تلقی مسئول و مجرم را او توانمی که رسیده اهلیتی چنان به اختیار

 و اراده است ضروري مجرمانه، نتیجه و عمل تحقق در فاعل دخالت و جرم مادي انتساب

 خوب انتخاب در وي اهلیت نیز و نتیجه تحقق قصد و مجرمانه عمل انجام در فرد اختیار

  رسد. اثبات به شود،می شناخته وي به عمل معنوي انتساب عنوانبه که بد و

 عدم یا برائت موجب که علتی هر فقدان و آن ارکان یتمام با جرم وقوع اثبات
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 تمامی وجود باید وي اساس این بر .است تعقیب مقام عهده بر شود، می متهم یتمسئول

 اگر کند. ثابت 10معقولی تردید هیچ بدون را گناهی بی ادعاهاي تمامی بطلان و جرم عناصر

 بر نیز نیست جرم با شدن جمع قابل که ادعاهایی بطلان است دادستان با عملی اثبات

   .)173ص ،1384 ،فلچر( است وي عهده

 ،آنها فقدان یا وجود و بوده علم و اراده وجود عقل، سلامت بر اصل ،برخی اعتقاد به

 موارد این فقدان صورت در و شودمی تلقی جرم روانی عنصر فقدان یا وجود براي مبنایی

 بیشتر در که حالی در ؛)27ص ،1385 (رحمدل، داد حکم روانی عنصر وجود به تواننمی

 چند ملاحظه ای قانونی فرض از آن اثبات براي معنوي، عنصر ذهنی فرایند جهت به موارد

 شودمی استفاده هستند، مرتبط روانی عنصر با منطقی طور به که مادي عنصر خارجی نمود

 ،م2010 (جونز، دباش خطا یا عمد وجود مبین یواقع طورهب باید مادي نمود این و

 نه متهم، به نسبت کیفري مسئولیت تحقق موانع شمول ادعاي دیگر سوي از ؛)415ص

 مسئولیت تحقق نتیجه در و متهم به جرم معنوي انتساب قابلیت بلکه معنوي عنصر وجود

 اثبات به ملزم را دادستان آن اساس بر که راهکاري بنابراین سازد.می متزلزل را کیفري

 اختلال بلوغ، نظیر کیفري مسئولیت تحقق موانع اثبات و نموده جرم دهنده تشکیل عناصر

 قدرت بر اختلالات این تأثیر به توجه با دهد،می قرار متهم عهده بر را و... اکراه یا روانی

   د.باش نمی منصفانه متهم، ذهن پردازش

 اساس بر باشد، موجود متهم ادعاي قبول یا رد بر دلیلی اگر است اصلح رسد می نظر به

 قضایی مقام ،صورت این غیر در .داد حکم متهم برائت یا مجرمیت به مورد حسب آن،

 و بوده کیفري یتمسئول تحقق موانع فقدان و متهم ناحیه از عمل ارتکاب اثبات به مکلف

 (قیاسی، است الزامی متهم برائت به حکم صدور ،امر این در وي ناتوانی صورت در

 یعنی متهم به جرم انتساب قابلیت شرط که صورتی در اساس همین بر ).147ص ،1386

 و شودمی منتفی محکومیت حکم یعنی ؛مشروط ،نشود حاصل علم و اختیار ادراك، وجود

 گرددمی جاري برائت حکم عدم، اصل مبناي بر نشود ثابت موانع فقدان که یصورت در

  ).241ص ،ق1422 (خویی،

 جرم اثبات براي کشور، هر حقوقی منابع در موجود معیارهاي رعایت حال هر به

 در که است استانداردهایی دسته آن الرعایه،لازم معیارهاي از مقصود است. ناپذیراجتناب
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 نهاد جرم، ارتکاب به متهم محکومیت اثبات جهت لذا دارد. وجود کشور هر حقوقی منابع

 شده بینیپیش اثبات معیار از استفاده با اثبات، بار قاعده اجراي لزوم به توجه با باید تعقیب

 رساند. اثبات به را وي محکومیت و متهم تعقیب ضرورت کشور، حقوقی منابع در

 اثبات معیارهاي در تفاوت مستلزم کیفري دادرسی مختلف مراحل میان موجود هايتفاوت

 را متهم در علم و اختیار و روانی سلامت بلوغ، وجود باید دادستان است. مراحل این

 رساند. اثبات به معقول شک از فراتر معیار اساس بر جرم دهندهتشکیل عناصر سایر همانند

 معقول افراد ذهن در که شود ثابت مدعی توسط حدي به باید موضوع که معنی بدین

 نگذاردن باقی معناي به امر این باشد. نداشته وجود متهم گناهکاري به نسبت شکی جامعه

 اساس بر شکی منصفه هیأت براي معقول شک معمولاً باشد.نمی تردید از ايذره حتی

 و »شدن راضی کامل طوربه« مانند هاییعبارت از استفاده با مأتو نوعاً و سلیم عقل و دلیل

  .)Hardaway, 2008, p282( شودمی ترسیم »شدن متقاعد کاملاً« یا

 هاي مسئولیت معرض در جرم ارتکاب صورت در افراد آنکه به توجه با است بدیهی

 روانی و روحی هايحالت و شغل مجرم، یا دیده زیان با رابطه جنس، سن، حسب متفاوتی

هاي  واکنش دیگر به توانمی کیفري مسئولیت اعمال امکان عدم صورت در گیرند،می قرار

  شد. متوسل تأمینی اقدامات نیز و مدنی مسئولیت مانند اجتماعی

 حقوق به توجه کیفري، مسئولیت موانع اثبات بار متولی تعیین جهت دیگر مبناي

 مجموعه از عبارت مزبور حقوق از مقصود است. منصفانه دادرسی یندآفر در متهم دفاعی

 که ادعایی مقابل در بتواند تا باشد برخوردار آنان از باید متهم که است امکاناتی و امتیازها

 هک کند. دفاع خود از انسانی و آزاد شرایط در شده مطرح او علیه برائت فرض برخلاف

 اروپایی کنوانسیون 6 ماده و سیاسی و مدنی حقوق المللیبین میثاق 14 ماده در تدابیر این

 اصل حقوق، این مهمترین از یکی اند. شده درج اساسی هايآزادي و بشر حقوق از صیانت

 اثبات قالب در متهم علیه دلیل ارائه و تحصیل به تعقیب مقام تکلیف مبین که است برائت

 امکانات و فرصت اعطاي ضرورت و استثنایی موارد از غیر به جرم معنوي و مادي عناصر

 مانع مسئولیت، تحقق موانع از برخی وجود باشد.می خود از اتهام رفع جهت متهم به لازم

 باید اثباتی بحث در لذا کند؛ دفاع خود از کامل طور به بتواند متهم که شودمی نآ از

 داد. قرار توجه مورد را گناهی بی اثبات در وي ناتوانی
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 بود. نخواهد خارج حالت سه از وي ادعاي گردد، امري مدعی یندآفر این در متهم اگر

 پاسخی آن از مقصود که شود بیان ایراد قالب در است ممکن او ادعاي نخست، صورت در

 ورود صورت در کنند.می مطرح اتهام ماهیت به توجه بدون وي وکیل یا متهم که است

 و دادگاه صلاحیت به اعتراض گردد.می خارج دادگاه کار دستور از بحث مورد امر ایراد،

 ایراد اعلام صورت در حتی قسمند. این از و... پرونده به نسبت زمان مرور جریان دادرس،

 اعمال عدم و بوده دادرسی از مرحله هر در آن اعمال به موظف دادگاه نیز متهم سوي از

 طرح با توأم دفاع متهم ،دیگر قسم در است. عالی مراجع در حکم نقض موارد از ایراد

 به را ايواقعه یا امر یا رفتار دفاع، ضمن متهم حالت این در .کند می مطرح جدید ادعاي

 اکراه اضطرار، مشروع، دفاع مانند امر این که دهدمی نسبت دیگري به ضمنی یا صریح طور

 جهت در پاسخی متهم، ادعاي است ممکن نهایت در شود.می دعوي انقلاب موجب ...و

 و موجه صورت در و... ادله اعتباري بی جرم، ارتکاب انکار و نفی مثل که باشد اتهام رد

  .)367ص ،1383 (منصورآبادي، شود می دادستان ادله بر غلبه موجب بودن، مستدل

 مسئولیت تحقق موانع و دادستان عهده بر عمومی دعواي سقوط موارد معتقدند برخی

 نماید، طرح را آن ادعاي باید وي و است متهم عهده بر آن، شخصی جنبه علتبه کیفري

 علی البینه« قاعده به توجه با لکن بود؛ نخواهد دادستان متوجه تکلیفی صورت این غیر در

 ادعاهاي طرح احتمال کاهش و دادرسی اطاله از جلوگیري بهانه به توان نمی »المدعی

 وي خود، حال به مساعد شرایط اثبات براي متهم برتر موقعیت نیز و متهم سوي از واهی

 در امر این ویژه به .)53ص ،م2003 طه،( نمود مزبور موانع وجود اثبات به ملزم را

 خواهد بیشتري اهمیت واجد روانی اختلال و صغر یعنی ادراك نافی ادعاهاي خصوص

 از وي استیفاي اهلیت و فرد توانایی مستلزم دفاع، حق از منديبهره آنکه توضیح بود.

 ابتدا در باید دادگاه و بوده آن عدم به منجر عقل یا بلوغ زوال و باشدمی مزبور حقوق

 دال متهم ادعاي طرح با برائت اصل مطابق لذا ؛نماید تصمیم اتخاذ موضوع این به نسبت

 شک ادله به نسبت ،روانی اختلال یا صغر ویژه به کیفري مسئولیت تحقق موانع وجود بر

 به مکلف تعقیب مقام ها،سلاح برابري و عدالت اجراي لزوم به توجه با و شده ایجاد

 جاري متهم به نسبت دادرسی مراحل تمامی در برائت اصل گردد.می ادراك فقدان اثبات

 آن بر حاکم احوال و اوضاع نیز و جرم دهندهتشکیل عناصر اثبات از اعم امر این و بوده
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 سوي از طرح بدون ،باشد آشکار مسئولیت تحقق موانع وقوع هرگاه است بدیهی باشد.می

   است. امر اثبات عنداللزوم و واکاوي به مکلف دادستان نیز متهم

  گیرينتیجه

 برابر در ملت آحاد حقوقی و انسانی امنیت دارد اقتضا عدالت اجراي و قانون حاکمیت

 تحقق در روش مهمترین گردد. محفوظ ایشان، حقوق و تضمین ،غیرقانونی اقدام هرگونه

 به تعقیب مقام تکلیف و کیفري فرآیند مراحل تمامی در برائت اصل اجراي امور، این

   .است قانون در مندرج معیار براساس جرم ارکان اثبات

 دفاعی هايتضمین حداقل از متهم برخورداري و منصفانه دادرسی برگزاري لزوم

 انتساب قابلیت کنندهمختل لعوام عنوانبه علم و اختیار ادراك، وجود اثبات بار دارد اقتضا

 نیاز مورد اثبات معیار از استفاده با باید وي و بوده دادستان عهده بر ،متهم به جرم معنوي

 قابلیت باشد،می معقول شک از فراتر معیار معمولاً که جرم ارکان دیگر اثبات جهت

   رساند. اثبات به را وي به جرم معنوي انتساب

 موانع بین توان می کیفري امور حوزه در حقیقت کشف در قاضی وظیفه به توجه با

 زوال به منتهی که تحققی موانع خصوص در شد. قایل تفکیک کیفري مسئولیت تحقق

 محض دفاع یا ادعا متضمن دفاع روانی، اختلال و صغر وجود ادعاي طرح گردد می ادراك

 گردد.می متهم دفاع حق نقض به منجر آن به توجهیبی که است ایرادي بلکه نبوده،

 تعقیب مقام ها،سلاح برابري و عدالت اجراي لزوم نیز و برائت اصل مبناي بر بنابراین

 از ادعا طرح صورت در همچنین بود. خواهد بلوغ تحقق و روانی سلامت اثبات به مکلف

 دوش بر آن اثبات ادعا، صحت عدم یا صحت بر دال قرائنی وجود عدم و متهم سوي

 به مکلف دادستان نیز متهم سوي از موضوع طرح بدون ،نیب موارد در و است دادستان

   است. امر اثبات

 و متهم ادعاي متضمن دفاع وجود جهت به توان می اختیار، یا علم فقدان موارد در لکن

 زوال اثبات به مکلف را متهم دادستان، سوي از جرم گانه سه عناصر اثبات از پس البته

  نمود. خود علم یا اختیار

 آراي به توجه با و کیفري دادرسی آیین قانون و اسلامی مجازات قانون مواد مجموع از
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 نسبت دادگاه وظیفه به توانمی ایران حقوقی نظام در مشورتی نظریات و محاکم از صادره

 متهم وظیفه و کارشناس نظر جلب طریق از روانی هايبیماري فقدان و بلوغ تحقق اثبات به

 اشتباه و اضطرار اکراه، اجبار، تحقق در خود علم و اراده و اختیار وجود عدم اثبات در

  .یافت دست
  

  ها یادداشت
                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                         

1. burden 
2. burden of evidence 
3. Proof   
4. burden of proof 
5. legal onus 
6. evidential onus 
7. Guidelines on the Role of Prosecutors, adopted by the Eighth United Nations Congress on 

the Prevention of Crime and the Treatment of Offenders, Havana, Cuba, from 27 August to 
7 September 1990 (UN Doc. A/CONF.144/28/Rev.1). 
This document is available on the Office of the High Commissioner for Human Rights 
website at: http://www.ohchr.org/EN/ProfessionalInterest/Pages/RoleOfProsecutors.aspx 
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